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L’autorizzazione non e valida
cala il sipario sull’inceneritore

Il Consiglio di Stato conferma la sentenza del Tar: senza il bosco I'impianto non si puo fare

1l Consiglio di Stato conferma
la sentenza del Tar della Tosca-
na: I'autorizzazione rilasciata
dalla Citta Metropolitana nel
2016 alla societa Q-Thermo
per realizzare I'inceneritore di
Case Passerini, a Sesto Fioren-
tino, non e pinu valida. Tutto, in-
somma, a Case Passerini si fer-
ma. E forse per sempre.

I giudici amministrativi ro-
mani hanno respinto i ricorsi
presentati dall’Autorita per la
gestione dei rifiuti Toscana
Centro (Ato), da O-Thermo e
dalla Citta Metropolitana e ha
confermato la decisione del
Tar sancendo, di fatto, 'impos-

sibilita di realizzare I'inceneri-

tore.

Stabilendo che, se s’'intende
realizzare I'inceneritore, si de-
ve di pari passo, non in un se-
condo momento, fare anche il
parco e il bosco della Piana.
GERARDO ADINOLFI, pagina I/

Il rendering Cosi sarebbe dovuto essere il termovalorizzatore di Case Passerini

Il bosco non c’e, addio inceneritore

Il Consiglio di Stato conferma la sentenza del Tar: 'autorizzazione all'impianto rilasciata nel 2016 dalla Citta
metropolitana non ¢ valida percheé mancano le opere di compensazione. E tutto si ferma forse per sempre

GERARDO ADINOLFI

Il Consiglio di Stato conferma la
sentenza del Tar della Toscana:
I'autorizzazione rilasciata dalla
Citta Metropolitana nel 2016 alla
societa Q-Thermo per realizzare
I'inceneritore di Case Passerini, a
Sesto Fiorentino, non é piti valida.
Tutto, insomma, a Case Passerini
si ferma. E forse per sempre.

I giudici amministrativi romani
hanno respinto i ricorsi presentati
dall’Autorita per la gestione dei ri-
fiuti Toscana Centro (Ato), da
Q-Thermo e dalla Citta Metropoli-
tana e ha confermato la decisione
del Tar sancendo, di fatto, I'impos-
sibilita di realizzare I'inceneritore.

«E'stata sanzionata - ha spiega-
to I'avvocato Claudio Tamburini,
legale di Forum ambientalista, Ita-
lia Nostra e Wwf tra i ricorrenti al
Consiglio di Stato - la mancata ot-
temperanza all’obbligo di realizza-
re preventivamente le opere di
compensazione previste come
conduzione irrinunciabile per la
realizzazione» dell'impianto. E
cioé del bosco di 50 ettari previsto

dal Pit, il piano d’indirizzo territo-
riale della Regione. I giudici del
Tar prima e quelli del Consiglio di
Stato ora rilevano una incoerenza,
perché le carte prevedevano que-
ste misure. E stabiliscono che, se
s'intende realizzare l'incenerito-
re, si deve di pari passo, non in un
secondo momento, fare anche il
parco e il bosco della Piana. Cioé i
1.753 alberi previsti attorno all'im-
pianto che spettano a Q-thermo, la
societa dell'inceneritore che com-
prende il Quadrifoglio e il gruppo
Hera come partner industriale. E
gli 8-10mila tra alberi e arbusti che
avrebbe dovuto piantare la metro-
Citth. Rimasti invece sulla carta
perché si sovrappongono in parte
alla nuova pista aeroportuale. «La
localizzazione del termovalorizza-
tore in localita Case Passerini -
scrivonoi giudici - era strettamen-
te correlata alla realizzazione dei

Boschidella Piana». Tra i vari moti-
vi di ricorso alla sentenza del Tar
da parte dell’Ato anche I'amplia-
mento dell’aeroporto. L’Ato soste-
neva che la realizzazione dei Bo-
schi della Piana stabiliti dall’allora
Provincia di Firenze era «venuta
meno e superata da nuovi provve-
dimenti perché il vecchio proget-
to & incompatibile con la nuova pi-
sta dell'aeroporto e non puo esse-
rerealizzaton.

L’Ato aveva sostenuto anche
che il progetto del parco fosse ora
a carico del gestore dell’aeroporto
enon pittdi Q-Thermo. Ma i giudi-
ci hanno respinto I'obiezione: «La
realizzazione del termovalorizza-
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tore e 'ampliamento dell’aeropor-
to costituiscono progetti differen-
ti», hanno scritto. Ma soprattutto,
per il Consiglio di Stato, 'annulla-
mento da parte del Tar della deli-
bera del consiglio regionale sulla
realizzazione della pista dell’aero-
porto «introduce un ulteriore ele-
mento di aleatorieta e di incertez-
za» anche sulla costruzione del bo-
sco. Il Consiglio di Stato ha respin-
to anche i ricorsi delle associazio-

Di che cosa stiamo parlando

ni ambientaliste non trovando
niente da ridire sulla scelta di Ca-
se Passerini, sulla Via, sull’allarme
inquinamento della Piana e sul pe-
ricolo per la salute. E ha respinto
anche il motivo secondo cui la va-
riante di Sesto sarebbe dovuta pas-
sare per un accordo di pianifica-
zione con il Comune stesso.

ERIPRODUZIONE RISERVATA

®

| punti

L'idea di costruire uninceneritore nella provincia di Firenze risale al 2001.
Nel 2005 viene scelto come luogo per la sua creazione Case Passerini, a
Sesto. Ma l'iter per realizzazione, e pieno di proteste da parte delle

Una decisione pesante
come un macigno

associazioni ambientaliste e dei Comuni della Piana. Nel 2016 il Tar aveva

fermatoi cantieri, e orail Consiglio di Stato sembra mettere la parola fine

‘| Il Consiglio di

Stato conferma

lasentenzade

Tar della Toscana: I'autorizzazione

per l'inceritore non & valida

lImotivo &
semplice:non
sono state

2

avviate le opera di compensazione

Cioé il bosco previsto
giudici hanno

respintoivari
ricorsi delle associazioni
ambientaliste

Altempo stessoi
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