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FRONTE DEL PORTO

Un esposto del Comitato
sulle opere mai eseguite

L’associazione sirivolge alla Procura e alla Corte dei Conti chiedendo verifiche

sulla sicurezza dell’abitato di Marina e Palazzi e un controllo contabile

di Maria Meini
B CECINA

1l Comitato territorio e svi-
luppoha rotto gliindugieha
presentato un esposto sl
porto turistico di Cecina Ma-
re. Un lungo e dettagliato do-
ctimento in cui si evidenzia-
no le opere non tealizzate
dalla Porto Spa, anche se
contenute nella convenzio-
ne conil Comune: Opere (ar-
gini, ponte, dragaggio) legate
alla sicurezza idraulica: & sul
tema sicurezza per 'abitato
di Cecina Mare e Palazzi che
il Comitato insiste, oltre ad
aprire un altro tasto dolente,
quello economico:

I/esposto & stato inviato al-
la Procura della Repubblica
di Livorno, alla Prefetiura di
Livorno, al presidente della
giunta regionale e alla Corte
dei Conti. La decisione di
presentare formalmente e~
sposto, da tempo minaccia-
to selasocietd Porto spanon
avesse ottemperato ai suoi
obblighi, & stata presa dopo
la riunione del 2 maggio, che
il Comitato ha convocato
d’urgenza a fronte del rinvio
della commissione consilia-
re richiesta sui temi del fiu-
me-edelladarsena.

Ambiente e sicurezza.
«Fermo restando che alcuni
di noi erano e sono contrari
alla realizzazione del porto -
spiega Renzo Cioni, portavo-
ce del Comitato — per quello
scempio ambientale che
puntualmente si e verificato,
ad oggi prendiamo atto cheil
porto.c’ee quindi chiediaino
che siano realizzate le opere
per metterlo in sicurezza.
Opere che andavano fatte
primadi cominciare, cosl co-

me dice la convenzione con
il Comune di Cecina». Cioni,
insieme ad altri due rappre-
sentanti del Comitato, Ren-
zo Belcari e Angelo Ferrara,
entra nel dettaglio: «La pro-
cedura di Via - dice -, durata
5 anni, parla di pericoli idro-
geologici. Per questo chiede
espressamente la costruzio-
ne degli argini in destra e si-
nistra delfiume, del ponte, la
realizzazione del dragaggio
dal ponte alla foce. Per anni
abbiamo chiesto trasparen-
za e garanzie sul progetto
porto. Lo abbiamo fatto
nell’'ottobre 2017: ¢l fu assi-
curato che la 22 commissio-
nesisarebberiunitaentro 15
giorni, Manon & mai avvent-
to. Lo abbiamo ripetuto a
marzo: questa volta la com-
missione e stata convocata,
ma noinoen siamo stati invi-
tati, e poi & statarinviata a da-
ta da destinare. Ora sappia-
mo che si riunira il 17 mag-
gio, la prossima settimana. Il
Comitato. ¢ stato invitato ma
probabilmente non avra di-
ritto di interventon.

Chi completera le opere?
«Il punto - sostiene Cioni per
il Comitato - & che prima di
fare le opere non si doteva

realizzare il porto. Cecina
Mare e Palazzi sono atischio
alluvione. Non potevamo
aspettare oltre. Abbiamo pre-
sentato 'esposto alla Prefet-
tura come organo competen-
te sulla protezione civile; alla
Procura della repubblica per
verificare se ci sono illeciti;
alla Corte dei Conti per una
verifica contabile, perché la
mancata realizzazione delle
opere previstein convenzio-
ne potrebhe determinare
spese aggiuntive non dovute
allapubblica amministrazio-
ne; al'presidente della giunta
regionale toscana perché la
Regione ha coordinato la
proceduraperlaValutazione
d'impatto ambientale».
Allarme conil. Da duean-
ni, sottolineano i rappresen-
tanti del Comitato territorio
€ sviltippo, non ¢’e pil la fi-
dejussione per la copertura
delle opere incompiute. Tra
queste anche il monitorag-
gio dellalinea di costa, il dra-
gaggio della foce e il ripasci-
mento, di 40mila m3/anno.
«Il Comune si assumerd U'o-
nere di queste opere che de-
ve realizzare Porto Spa? Si
parladi5 - 6 milionidieuro».
E dunque dalla sicurezza e

dai temi ambientali si entra
nel campo finanziario. «8ap-
piamo - dice Cioni - che Por-
to Spa € in gravissima crisi
economica. Non spetta al Co-
mitato verificare i conti della
societd, ma vogliamo evitare
agegravi di spese sulle casse
comunali e fanno bené i soci
ad essere preoccupati. Per-
ché la struttura portuale,
non avendo i requisiti previ-
sti dalla convenzione, non
ha l'agibilita e questo & un
problema per chi ha compra-
to il posto barca. Abbiamo
chiesto la riunione della
commissione consiliare an-
che per conoscere il quadro
economico, non possiamo
aspettare la Peverell di turno
per una ulteriore speculazio-
ne edilizia. Anoinon interes-
sa chi, ma se la Spa non hai
soldi percompletare le opere
per lamessa in sicurezza fac-
cia tin passo indietron.
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i portodi Marina di Cecina in una veduta dall’alto (Foto Fabio Muzzi)

Il contenzioso
con la Sales
ancora irrisolto

Gia nel dicembre 2015 Sel
interveniva perchiederechi
realizzera gliinterventi
previstiper il portodi
Cecina. Una domanda che
rivolgsevaasindaco,
Provincia e Regione. «Sales
hapredisposto undecreto
ingiuntivo per 4 milionidi
euro nei confronti di porto
Spa-scrivevaSel -ecio
cambia in modo sostanziale
gli scenari attuali. Ovvioche
porto Spasembra avviata
sulla via del fallimento e
Sales pud essere il nuovo
proprietario di tuttala
struttura. Inquesto
contesto si pone una
domandagrande comell
mondo:che finefaranno
tuttigli impegniche porto
Spahaassunto (e mai
rispettati) allorchéglis
stataconcessa
Vautorizzazionea costruire
il porto? Nello specificochi
realizzeraleopereatiea
contenere il rischio
idraulico?» Ad oggiil
contenziozo con Salesé
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