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La Consulta bacchetta la legge urbanistica dell Umnbria. Ma avverte anche le altre regioni

Edilizia libera ma non troppo

Serve la Cila per le opere interne. Stop a condoni regionali

pi Anvonio Cicora
Messina

top a opere interne del

tutto liberalizzate e a

condoni edilizi regic-

nali. Lo sbarramento a
una legislazione edilizia disin-
volta & posto dalla Corte costi-
tuzionale (sentenza n. 68/2018
depositata il 5 aprile 2018),
che con il bisturi ha ritagliato
la legge urbanistica umbra n.
1/2015.

La questione & stata propo-
sta dal governo, che ha visto
{a ragione) in pill punti una
invasione del campo delle pre-
rogative statali. A distanza di
un triennio arriva laltola del-
la Consulta. Vediamo le norme
eliminate dall’ordinamento
umbro, avvisando che 1 prinei-
pi hanno una forza espansiva
e sono un monito per tutte le
regioni italiane.

Opere interne

E illegittima una norma (ar-
ticolo 118, comma 1, lettera e),
della legge regione Umbria n.

1/2015), che non prevede che le
apere interne alle unita immo-
biliari siano sottoposte alla co-
municazione di inizio dei lavori
asseverata (Cila).

La disposizione regionale
contrasta con i principi fonda-
mentali in materia di «governo
del territorio», che assoggetta-
noe a comunicazione di inizio
lavori cosiddetta «asseverata»
gli interventi di manutenzio-
ne stracrdinaria, compresa
Papertura di porte interne e lo
spostamento di pareti interne,
sempre che non riguardino le
parti strutturali dell’edificio.

Condono mascherato

Sono illegittime le norme
regionali (articoli 258 e 264,
comma 13, della legge regione
Umbria . 1/2015), che introdu-
cono ipotesi di condono edilizio
straordinario, non previsto dal-
la legge statale.

Pertinenze agricole

E illegittima una norma (ar-
ticolo 264, comma 14, della leg-
ge regione Umbria n. 1/2015)

che autorizza gli interventi
edilizi, conformi alle norme,
riguardanti Parea di pertinen-
za degli edifici dell'impresa
agricola, esistenti a una certa
data: & una surrettizia ipotesi
di condono edilizio.

Norme sismiche

E illegittima una norma
(articolo. 250, comma 1, lettere
al), b) e ¢), della legge regione
Umbria n. 1/2015), nella par-
te in cui consente alla giunta
regionale, con proprio atte, di
sottrarre tipologie di interven-
ti edilizi all’applicazione della
normativa sismica e quindi an-
che allautorizzazione sismica
di cui al dpr n. 380-del 2001.

Pareri sismici

E illegittima la norma della
legge regionale nella parte in
cul stabilisce che sonoi comuni,
anziché I'ufficio tecnico regio-
nale competente, a rendere il
parere sugli strumenti urba-
nistici generali ed attuativi
dei comuni siti in zone sismi-
che (articoli 28, comma 10, e
56, comma 3, della legge della
regione Umbria 1/2015).

Piani attuativi

E illegittima una norma che
consente gli interventi edilizi
di manutenzione ordinaria e
straordinaria, di restauro e
risanamento conservativo, di
ristrutturazione edilizia, nelle
aree in cui non siano state at-
tuate le previsioni degli stru-
menti urbanistici genérali, an-
che a mezzo di piano attuativo,
presupposto per Pedificazione,
e gtabilisce che tali interventi
possano comportare anche la
modifica della destinazione
d'uso in atto in un edificio esi-
stente, purché la nuova desti-
nazione risulti compatibile con
le previsioni dello strumento
urbanistico generale (articolo
59, comma 3, della legge regio-
ne Umbria n. 1/2015).

Mutamenti d’uso

Bono illegittime le norme
{articoli 147 e 155 e dell’art.
118, comma 2, lettera h), del-
la legge regione Umbria n. 1

del 2015), che definiscono gli
interventi di mutamento di
destinazione d'uso urbanistica-
mente rilevante e identificano
i titoli abilitativi necessariele
sanzioni da irrogare nel caso di
violazione.

La legge umbra prevedeva
Paccorpamento delle variazioni
d'uso in solo tre classi (sono 5
nella legge statale), con l'illegit-
tima esclusione della «wilevanza
urbanisticar» dei mutamenti di
destinazione d’uso interni alle
categorie funzionali accorpate
e, quindi, della loro assoggetta-
bilita a titoli abilitativi.

Derivazioni idriche

E anche illegittima una nor-
ma (articolo 264, comma 16,
della legge regione Umbria n.
1/2015) che attribuisce alla
semplice domanda di conces-
sione di piccola derivazione
di acqua pubblica valore di
autorizzazione all’attingi-
mento, in quanto estende
Iistituto del silenzio-assenso
al procedimento concessorio.
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