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Dragaggio a meta, ¢ glallo
I dubbi dei concessionari

L'assessore regionale risponde a Sinistra Italiana sul percheé si drena solo il campo B
Ceccarelli: «Gli operatori del campo A non sono interessatis. La replica: «Non e veroy

diivana Agostini
§ TALAMONE

A Firenze si continua a parlare
dell'approdo talamonese. L'as-
sessore regionale alle infrastrut-
ture Vincenzo Ceccarelli ha ri-
sposto nei glorni scorsi all'in-
terrogazione presentata dal
consiglieri regionali di Sinistra
ltaliana, Tommaso Fattori ¢
Paclo Sarti sul dragaggio del
porto di Talamone. I dubbi pe-
6 sembrano non essersi anco-
radiradatl.

La domanda clou sul tavolo
dell'assessore toscano riguar-
da il perché si sia deciso di dra-
gare una parte sola del porto.
Ceccarelli ha risposto che dei
due campi incui e stato suddi-
viso il porto di Talamone, I'e-
scavo riguarderd solo il campo
Be non il campo A perché «se-
conde quanto riferito dal Co-
mune di Orbetello alla Regione
Toscana — ecco la risposta — 1
concessionari della porzione
dello specchio acqueo delimita-
ta dal campo Anon hanno ma-
nifestato interesse a concorre-
re all'intervento di dragaggion;
inoltre «’eventuale escavazio-
rie ex-novo del campo A - ag-
giunge Ceccarelli-richiedereb-
be studi e valutazioni prelimi-
nari di tipo ambientale e idrau-
lico, nonché Vavwio di un.com-
plesso iter autorizzativoy. In ef-
fetti, tastando il polsoad alcuni
concessionari che si frovano
nel campo A, fra cui per esem-
pio Ermanno Rossi, la situazio-
ne appare un po'diversa. Vedia-
mo.

«A novembre, prima ancora
dell’acendo di programma -

- Tastando il polso

” aidiretti
interessati emerge
chesieranotirati
indietrosolo perché
loscavoal 50%
non porta benefici
allorotrattodiapprodo

spiega Rossi—ho mandatouna
Pec alla Regione Toscana nella
quale io, come concessionario
in zona A, mi sentivo non inte-
ressato allo scavoe poiché i soldi
chela Regione Toscana e il Co-
mune di Orbetello avrebbero
messo andavano solo alcampo
B. Lamiascelta si baso sul fatto
chel'ordinanza della capitane-
riadiporto parlava dellaneces-
sita di dragare l'intero porto e
non solo la parte B perché il
fondale e basso in tutto'appro-
do». Quindi, in realts, i conces-
sionari della zona A si sono di-
mostrati hon interessatinon al
dragaggio del porto ma al dra-
gaggio del porto aquelle condi-
zionir «Quando il Comune con
una delibera di giunta fece rife-
rimento solo al campo B~ con-
tinua il concessionario — io
scrissi una lettera al Comune e
alla Regione per chiedere per-
ché non si faceva menzione del
campo A. La questione € que-
sta. 1l resto - sottolinea — sono
deduzioni della Regione. Se poi
si & deciso di non scavare quel-
laparte, qualouno chenehala
competenza deve darinila pos-
sibilita di navigare o rimuover-
miil problema che la capitane-
ria ha evidenziato, dato che il
fondale & basso ovungue»,

La risposta dell’assessore

Ceccarelli non convince nep-
pure Sinistra Italiana. «Il qua-
dro rimaneincerto dal punto di
vista delle concessioni, dell’in-
quinamento e del piano regola-
tare portuale— commenta Sini-
stra [taliana - Quello che appa-
re daila risposta dell’assessore
- sostengono - e che Firenze si
adegui del tutto alle scelte di-
scutibili del Comune senza
neanche verificarle, mettendo
soldi pubblici per un interven-
to che favorisce solo alcuni pri-
vati». Sinistra Italiana contesta
anche la quantita di fanghi che
saranno tolti e che invece la Re-
glone sostiene essere «suffi-
clente a ripristinare le normali
attivita da diporto». E sulla de-
stinazione deifanghi, Ceccarel-
li ha riposto che «andrannoc a
Piombino perché & la soluzio-
ne ambientalmente piltcompa-
tibile».
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Unascorcio del porto di Talamone (Foto darchivio)
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