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«Mais Ogm,
nessun rischio
per la salute»

Studio italiano su 21 anni
di coltivazioni nel mondo

Marco GIRARDO

oncisono evidenze scientifiche
N che il mais geneticamente mo-

dificato possarisultare rischioso
per la salute umana, animale o ambien-
tale. Questa laconclusione della primae
pil1 vasta analisi dei dati relativi a ven-
tun’annidi coltivazioni Ogmnel mondo,
uno studio condotto dalla Scuola Supe-
riore Sant’Anna e.dall Universita di Pisa
— ricerca indipendente, senza commit-
tenti in potenziale conflitto-d’interesse,
dunque-dppenapubblicato sullarivista
internazionale Scientific Reports.
Coordinati da Laura Ercoli, docente di A-
gronomia e Coltivazioni Erbacee all’l-
stituto di Scienze della Vita della Scuola
Superiore: Sant’Anna, Elisa Pellegrino,
Stefano Bedini e Marco Nuti hanno a-
nalizzatoidatisulle colture dimais tran-
sgenico dal loro inizio, nel 1996, firio al
2016 negli Stati Uniti, in Europa, Sud A-
merica, Asia, Africa e Australia. «[lana-
lisi fornisce una sintesi efficace su un
problemaspecifico molto discussopub-
blicamente», ha spiegato Laura Ercoli.
Le colture Ogm hanno raggiunte infat-
ti—sonoidati aggiornatial 2016 del Ser-
vizio internazionale per l'acquisizione
delle applicazioniagro-biotecnologiche
(Isaa) —1 185,1 milioni di ettari com-
plessivi, sono distribuite in 26 Paesi e
tengono impegnati circa 18 milioni di
agricoltori. T maggiori incrementi si ri-
scontrano in Africa dove, in particolare,
Sudafrica-¢ Sudan hanno aumentato Ja
piantagione di mais; soia e cotone bio-
tech a 2,66 milioni di ettari dai 2,29 mi-
lioni del 2015. Attualmente le colture

Ogm sono vietate in molti Paesi Ue, Ita-
lia inclusa, e sopravvivono difatto solo
in-Spagna e Portogallo.

Lostudio pubblicato su Scientific Reports
«ha riguardato esclusivamente I'elabo-
razione rigorosadel dati scientificie non
l'interpretazione "politica” dei medesi-
mi», sostengono i ricercatori, rilevando
che i risultati appena pubblicati per-
mettono di «trarre conclusioniunivoche,
aiutando ad aumentare la fiducia del
pubblico nei confronti del cibo prodot-
to con piante geneticamente modifica-
te». Lameta-analisisi ¢ basatasu 11.699
osservazioni che interessano le produ-
zioni, la qualita della granella (incluso il
contenuto in micotossine); l'effetto su-
gli insetti target e non-target, i cicli bio-
geochimici come contenuto di lignina
negli stocchi e nelle foglie, perdite di pe-
so dellabiomassa, emissione di CO2 dal
suolo. Su queste basi lo'studio dimostra,
«in maniera decisa», che «il mais tran-
sgenico & notevolmente pili produttivo
{5,6-24,5%), non ha effetto sugli organi-
$mi non-target (non bersagli della mo-
dificazione genetica), tranne la naturale
diminuzione del Braconide parassitoi-
de dell'insetto dannoso- target Ostrinia
niubilalis - spiega ina notadi accompa-
gnamento allaricerca— e contiene con-
centrazioni minori di micotossine (-
28,8%) ¢ fumonisine (-30,6%) nella gra-
nella», cioé nei chicehi. 1l team italiano

precisa di avere applicata «le moderne
tecniche matematico-statistiche di me-
ta-analisi su risultati provenienti da stu-
di indipendenti, per trarre conelusioni
piuforti rispetto a quelle ottenute da o-
gnisingolo studio.

Gli aspetti inerenti la salute, in ogni ca-
50, non sono gliunici a dividere opinio-
ne pubblica e decisori politici sugliOgm.
Se da un lato, intatti, la maggior resi-
stenza di qUeste colture permette po-
tenzialmente di dare unarispostaai pro-
blemi alimentari in molti Paesi colpiti
da carestie e fame endemica, dallaltro
¢’e il rischio di una drastica riduzione
della biodiversita e delle comunita agri-
cole locali. Commentando lo studio
scientifico, Greenpeace sottolineaad e-
semnpio come le colture transgeniche,
considerate-una panacea per la produ-
zione di cibo, costituiscano in realtd un
freno per I'innovazione ecologica in a-
gricoltura: «Sottopongono l'agricoltura
al controllo e ai brevetti di poche azieri-
deagrochimiche—sostiene Federica Fer-
rario —a danno della biodiversita ¢ del
nostro made in Italy:
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1. GLI OGM HANNO
LOBIET TIVO D
RIDURRE L USO D
PESTICIDI E
HTOFABMACL L
MAIS OGM
CONTIENE
PERCENTUALI
INFERIOR| DI
SOSTANZE
TOSSICHE CHE
RISCHIANO DI
CONTAMINARE
ALIMENTI E
MANGIMI

2. VARIANO L E
CARAT TERISTICHE
NUTRIZIONALI ED
OHGANOLETTICHE
DI UN CIBO PER UNA
MIGLIORE DIETA

3. PERMETTONO DI
AUMENITARE LA
PRODUTTIVITA
DELLE PIANTE

4. LARGOMENTO
PiU SIGNIFICATIVO
PER | SOSTENITORI
RIGUARDA LA
POSSIBILITA DI
COMBAI IERE LA
FAME NEL MONDO

La ricerca

I risultati della prima
analisi coordinata

da Scuola Sant'Anna

e Universita di Pisa:
non ci sono evidenze
di pericolosita per
'uomo, gli animali e
I'ambiente. Pubblicata
su "Scientific Reports",
ha analizzato i dati
sulle colture in Usa,
Europa, Sud America,
Asia, Africa e Australia

i E
Gli Stati membri Gli Stati chie hanno. votato
in cui viene coltivato delle normative-per proibire
it mais MON 810 la éoltivazione di OGM
sul proprio territorio
GERMANIA
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1. LINQUINAMENTQ
GENICO O
BIOINQUINAMENTO

2. UN SECONDO
PHOBLEMAE
QUELLO DELLA
COSIDDETTA
BICINVASIONE, CON
LO SVILUPPO DI
SPECIE VIRALI
IBRIDE

3. PER QUEL CHE
RIGUARDA LA
SICUREZZA
AMBIENTALE, OLTRE
AQUELLA
ALIMENIARE, IN
MOLII STUDI VIENE
CITATO IL RISCHIO
DELLINQUINAMENTO
CHIMICO ACULO

4.1 RISCHI
ECONOMICI SONO
QUELLI DI UNA
CONCENTRAZIONE
DELLA FILIERA
AGRICOLA NELLE
MANI DI POCHE
MULTINAZIONALI E
LA DISTRUZIONE
DELLE COMUNITA
AGRICOLE LOCALI E
DELLA BIODIVERSITA
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