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Firenze e ilrischio alluvione, non illudete i cittadini

GIOVARNI SEMINARA

SU Repubblica del 2/11 & apparsoe un articolo
afirma di D’Angelis e Grassi, incuisi fariferi-
mento alla mia persona attribuendomi if se-
guente pensiera: C'e chi, invece, come il pro-
fessor Giovanni Seminara ripeteva che ope-
re-in corso.o pianificate o realizzate non, ser-
viranno acambiareil destino della citta. Sen-
tenzasenza alternativa. Omeglio con. dueso-
luzioniimpossibili:cancellare d flumeola cit-
ta.

Il lettore avra immediatamente comnpreso
che la discussione riguarda la difesa della cit-
ta di Firenze dal rischio alluvionale; tema og-
getto del Convegno svoltosia Firenze 1131 Ot-
tobre, in cui il Comitato Firenze 2016 faceva
il punto dei risultati conseguiti nei suoi 4 an-
nidi attivita. Fra questi risultati vierala pub-
blicazione del rapporto finale di un Comitato
Internazionale composto da sei scienziati-in-
gegneri cui era stato chiesto di fare-una valu-
tazione diquanto e stato fatto per la difesadi
Firenze nei 50 anni successivi all’alluvione
del '66. Il Comitato era presieduto da Gerald
Galloway, unodei pitgrandi esperti al mon-
do-su questi temi. Di tale Comitato ho avuto
V'onore di far parte. Quali sono le conclusioni
del Rapporto? Traduco letteralmente: Firen-
ze rimane ad elevato rischio. di alluvione e
questorischio cresce ogni giorne. llproblema
non & seun’alluvicne di pari entita” osuperio-
re aquelladel 18966 colpird”ancora la citta di
Firenze, ma guando ¢id accadrd. Il livello di
protezione attuale non assicura una riduzio-
ne del rischio di inondazione alivelli commi-
suratial valorediunacitta quale Firenze, per-
manendo una forte esposizione che risulta
inaccettabile, sia per il rischio di perditedivi-
te umanesia per il valore dei tesori d’arte che
la citta ospita. Non so da quale parte del rap-
porto gli autori dell’articolo abbiano dedotto
che qualcuno vorrebbe cancellare I'Arno o la
cittd. Importante misembra invece commen-
tare la prima parte delle affermazioni che mi

vengono attribuite. Precisando, anzitutto,
che ritengo che 'unica significativa opera fi-
nora realizzata per la riduzione del rischio
idraulico a Firenze, I'abbassamentodelle pla-
teazionideiPontidi S, Trinitae delPonte Vec:
chio, sia stata molto utile ed anche coraggio-
sa. Ma il punto dolente stanel fattoche, dopo
guell'intervento, nulla diconcreto con impat-
to significativo sulla difesa di Firenze & stato
pit realizzato. In compenso si & assistito al
trionfo della pianificazione, con una sequen-
za di piani prodettidall’ Autorita di Bacino, in
cui molti degli interventi ritenuti necessari
proprio dalla famesa Commissione De Mar-
chi- Supine citata nell’articolo in questione,
sonoandativia via scomparendo. Fra glialtri:
& scomparso il rialzo della diga di La Penna,
scomparse l'invaso di Dicomano sulla Sieve,
scomparsi gli invasi sull’Ambra {che ha con-
tribuito pesantemente all'evento del '66). Co-
sa érimasto? La realizzazione di quattrocas-
se di espansione, che avrebbero dovuto inva-
sarecirca 35 milionidime secondo il PAI (sce-
sia22 conil progettopreliminarel), ed il rial
zodella digadi Levane, conun aumento dicir-
ca 10 milioni di mc del volume invasato. Sono
inutili queste opere? Assolutamente no. So-
nosufficienti amettereinsicurezzalacittadi
Firenze rispetto ad un evento come quello
del 667 Assolutamente no. Chi lo dice? Il co-
mitate ITSC? 1l prof. Seminara? No, lodicono
i progettisti che stimano in circa 100 me/s la

riduzione di portata.che, nel caso di un evern-
tocome quellodel ‘66, solleciterebbe Firenze
avalledellarealizzazionedi tuttigliinterven-
ti. Lascioal lettore lavalutazione se questari-
duzione siasufficiente ad attenuare significa-
tivamente un evento che fu stimato in 4100
me/s. Il dottor Grassi¢i ha assicurato, nel cor-
so del Convegno, che per luila verita & sacra,
perchérivoluzionaria, come insegnava Gram-
sci. Condivido e pratico. Lo faccia anche luie
non illuda i cittadini di Firenze che nel 2019
(ora, vedo, diventato il 2022) Firenzesarain
sicurezza, Abbia il coraggiodi sollevare il pro-
blema dell’esigenza di un Piano speciale per
Firenze per individuare Interventi da realiz-

Dopo 'abbassamento delle
plateazioni del Ponte S.Trinita e
del Ponte Vecchionulladi
concreto e pili stato realizzato

zarsi con tempistica realistica ed efficacia ap-
propriata al valore della citta. Se tale corag-
gio non avra, temo che i Fiorentini dovranno
ancora affidarsi alla Madonna dell'Imprune-
ta.
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