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Il commissario europeo alla salute discute con ItaliaOggi dei dossier pire scottanti sui pesticidi

I'Ttalia puo proibire il glifosate

Andriukaitis: se Martina volesse potrebbe gia fermarne l'uso

i Lutct CHIARELLO

e il ministro Mar-
tina wvolesse, po-
(( trebbe gia bloccare

T'uso di glifosate in

Italia. Ogni paese pud farlo»:
il commissario europeo per la
salute, il lituano Vytenis An-
driukaitis, sbotta di fronte di
fronte alla battaglia ingaggiata
dal ministro alle politiche agri-
cole italiano, che chiede di «ri-
nazionalizzare» la competenza
sul principio.attivo dellerbicida
pilt usato al mondo. E sui per-
turbatori endocrini, potenziale
pericolo per la salute umana,
avverte: «servono regole certes.
ItaliaOggi ha avuto modo di
discutere con Andriukaitis, a
margine del forum Coldiretti
di Cernobbio. E il commissario
non si & risparmiato, affrontan-
do i temi piu delicati.

Domanda. Lo scandalo
uova al Fipronil (un inset-
ticida antiparassitario) ha
scosso il settore. Il sistema
di tracciabilita ha fatto ac-
qua, perché, in un primo
momento non erano state
segnalate partite di uova
sospette in Italia.

Risposta. Abbiamo propo-
sto una revisione della regola-
mentazione, basata su quattro
punti: migliore integrazione tra
1 sistemi di allerta rapida e an-
tifrode; uno studio con analisi
di laboratorio pér armonizzare
le difformita normative e tecni-
che tra singoli paesi; la possibi-
lita di consultare rapidamente
PAutorita europea per la
sicurezza alimentare (Efsa)
in caso di dubbio scientifico; la
costituzione di un food safety
offtcer per state membro e di
un network tra i rispettivi
responsabili nazionali a
Bruxelles. Suquest'ulti-
mo punto, perd, 'ltalia
ha un problema: la
competenza & regio-
nalizzata.

D.Iconsumatori
sono preoccupafi
dal glifosate.

R. Guardi, autorizzia-
mo 1 prodotti, inclu-
sl pesticidi ed

erbicidi, in base alle opinioni

dellEfsa. Nel casodel glifosate,

IEfsa & favorevole, visto che lo

ha giudicato «non cancerogeno»,

Certo, ci sono opinioni diverse,

Per esempio, 'Agenzia inter-

nazionale per la ricerca sul

canero (larc) di

Lione, che, pero,

non afferisce

all'Ue, ma all'Ow-

ganizzazione

mondiale della

saniti (Oms), ha

definito il glifosa-

te «<probabilmen-

te cancerogeno».

Lesue conclusio-

ni sono diverse anche rispetto

allAgenzia europea per la
chimica (Echa).

D. Ma il giudizio dello

Tarc pesa.

R. Perd & stato smentito dal-

la stessa Oms che,

a un livello pit

alto, ha definito

le conclusio-

ni raggiunte

dall’Istituto

francese come

frutto di «una

base dati non

sufficien-

te». L'Oms ha

spiegato che il

tipo di analisi

condotto dallo

«Lo studio dello
lare di Lione, che
definisee il glifosale
probabilinente can-
cerogena, € stalo poi
smentito dall’'Oms di
cui lo lare fa partes»

Tarc non si basa sul criterio del
rischio, seguito dalla maggior
parte delle agenzie europee e
internazionali, ma sul concetto
di pericolo. I due criteri sono dif-
ferenti. Il metodo Tarc impedi-
scedi analizzare il rischio reale
cui sonoesposti
cittadini.

D. DVOms ha
uttato acqua
ul fuoco e
essuno se ne
accorto?

R. Esatto. Si
parlato molto
elle conclusioni
‘dello Iarc. Ma
I'Oms le ha smentite dopo una
revisione della ricerca condotta,
effettuata al pit alto livello da
un comitato interno all'organiz-
zazione; 1 giornali non hanno
ripreso la notizia. E nell’opi-
nione pubblica & rimasta Pidea
costruita dallo Tarc:

D. I dubbi restano.

R. Guardi, dopo la conclusio-
nedello Iarc, in considerazione
delle preoccupazioni emerse,
la commigsione Ue ha chiesto
ancora all’Efsa, all’Echa e ai
singoli enti nazionali preposti
alla valutazione del rischio,
di rivalutare gli studi. Tutti
hanno concluso che non ci sono
elementi che consentano di de-
finire il glifosate cancerogeno.
L'Echa é andata oltre, sostenen-
do che non ci sono neppure ele-
menti che facciano pensare che
il glifosate sia mutagenico, tera-
togenico o che abbia un qualche
impatto sulla riproduttivita.

D. E come la mettiamo
coi Monsanto papers, che
denuneciano azioni di lobb-
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Vyienis
Andriukaitis

ying sul dossier?

R. In primis, sottolineo che
Australia, Giappone, Nuova Ze-
landa e tuttii paesi che adotta-
no un protocollo di valutazione
rischi simile a quello europeo
sono giunti alla stessa conclu-
sione dell’Efsa e dell’Echa, Quel
che & successo coi Monsanto
papers € che, a un certo punto,
alcuni attivisti hanno aceusato
Monsanto di aver influenzato
le conclusioni scientifiche. Lo
hanno fatto presso una Corte
di giustizia in California. Il pro-
cedimento & ancora in corso.La
questione & rim-
balzata sulla
stampa europea
e ha fatto rumo-
re, Nonostante
¢id, nessuno ha
messo in evi-
denza come la
commissione
europea abbia
chiesto alle pro-
prie autorita e agli stati mem-
bri una revisione ulteriore dello
studio.

D. K la storia del conflit-
to d’interessi che avreb-
be coinvolto esperti Efsa,
accusati di essere vicini a
Monsanto?

R. VEfsa ha una politica
molto rigorosa sul conflitto di
interessi. Chi lavora in Agenzia
deve dichiarare tutti i rapporti
di lavoro pregressi. Effettiva-
mente, due esperti una decina
d’anni prima, avevano lavorato
per Monsanto. Fornendo consu-
lenze. Ma era risaputo in Efsa
e la cosa non crea imbarazzo,
né inficia il lavoro degli esper-
ti, perché nel mondo scientifico

<4 livello varopeo si
decide sul principio
ailivo, m ognl sialo
o gia proibire pro-
doiti con glifosate.
Now si usi il dossier
per ginchi politic»

sono moltissimi gli studiosi che,
nel corso della carriera, hanno
fatto ricerca o consulenze per
privati. Questo, pero, non vuol
dire che siano in conflitto di in-
teressi. I due esperti avevano
messo tutto in chiaro.

D. Il ministro alle poli-
tiche agricole, Maurizio
Martina, sostenuto dalla
Coldiretti, & contrario al
glifosate. Chiede che le au-
torizzazioni al suo utilizzo
siano nazionalizzate, come
fatto con ghi ogm. Che ogni
stato possa decidere da sé.

R. Senta, la verita & che a li-
vello europeo, la commissione
con gli stati membri, attraver-
so un sistema di votazione in
comitatologia, adotta sempli-
cemente una decisione sulla
sostanza attiva, in questo caso
il glifosate. Le implementazio-
ni, cioé le autorizzazioni per i
singoli prodotti che contengo-
no il prinecipio attivo, invece, si
danno a livello nazionale. Cid
significa che Martina, volendo,
potrebbe gih proporre di proibi-
rein Italia il Roundup, o qua-
Iungue altro prodotto contenen-
te glifosate. Ogni stato gid oggi
pud decidere di proibire alcuni
prodotti, assumendosi perd le
responsabilita di un eventuale
impatto economico e produttivo
sullagricoltura.

D. A proposito di impatto
economico, quanto pesa su
questo dossier
1 fatto che la
edesca Bayer
tia per acquisi-
e Pamericana
Monsanto, cice
’azienda che
roduce proprio
1 Roundup, che,
egnatamente,
& Perbicida pit
diffuso al mondo?

R. Se Bayer comprera Mon-
santo 0 meno & una decisione
che riguarda la concorrenza. E
un dossier che sta seguendo il
commissario Margrethe Ve-
stager. lo mi occupo daltro,
ciog di valutare se un prodotto
sia sicuro o meno per la salute.
A proposito, ricordo che una
delle raccomandazioni che la
commissione ha fatto & non
autorizzare P'uso di pesticidi
nella fase del pre raccolto, per
facilitare la maturazione. Nel
caso del glifosate; poi, ha anche
chiesto che non fosse utilizzato
negli spazi pubblici.

continua a pag. 22
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