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L’ESPERTO BAROCCI (FORUM AMBIENTALISTA) SI SCAGLIA ANCHE CON LA POLITICA DEL TERRITORIO

«Interessi enormi. Che vanno al di [a della giustizia»

«SE LA societd Scarlino Energia fi-
nora ha potuto fare i suoi interessi, &
stato possibile grazie ai suol sosteni-
tori, una lunga serie di enti pubblici:
dalla Regione alla Provincia, all’Ar-
pat, elencati nell’ultima sentenza del
TarToscanay. Roberto Barocei anco-
rain prima linea. I leader degli am-
bientalisti grossetani interviene sul-
la questione delP’inceneritore dopo
la decisione del giudice Conte della
classaction di procedere alla misura-
zione dei forni. «Si sono:opposti al ri-
corso che il Forum Ambientalista, il
Comitato del Noed altri hanno pre-
sentato contro la quarta autorizzazio-
nerilasciata all’inceneritore di Scarli-
no—inizia Barocci — dopo chele pre-
cedenti tre sono state annullate dal
Consiglio di Stato e, per la quarta vol-
ta, saremo davanti al Consiglio di
Stato per far chiudere lo stesso im-
pianto obsoleto e dannoso-alla collet-
tivita, in quanto quest’ ultima senten-
za non & voluta entrare nelle carenze
impiantistiche, che: abbiamo docu-
mentato. Quante volte abbiamo sen-
tito il presidente della Regione To-
scana Rossi o 'ex presidente della
provincia Marras proporsi come i di-
fensori della legalita? Sembrerebbe

che la difesa dell’interesse collettivo
edella giustizia siano il loro obiettivi
prioritari. Ma per loro quattro sen-
tenze, che dicono che quelle loro au-
torizzazioni sono illegittime, sembra-
no non bastare». Barocci cita Pulti-
ma sentenza del Tar: «Rossi ¢ Mar-
ras — dice — difendono la legalita:
«Ltmpianto di cui si tratta € nato ne-
gli anni ‘60. A seguito di un periodo
diinattivitd il 12 aprile del 1996 1a s0-
cieta Ambiente fu dutorizzata ad
esercitare nello stabilimento un 1m-
pianto per la produzione di energia
elettrica che avrebbe utilizzato, co-
me combustibile, 1 residui rifiuti,
Lautorizzazione fu annullata con
Sentenza del Consiglio di Stato del 5
dicembre del 2002. Successivamente
Pimpresa Scarlino Energia srl ha pre-
sentato domanda di avvio per Pam-
modernamento tecnologico e la ri-
qualificazione ambientale ed energe-
tica della centrale elettrica da alimen-
tare con biomasse e fonti non con-

venzionali. Il parere positivo espres-
so dalla Provincia di Grosseto-venne
impugnato ed annullaton. Barocct
conclude: «l.e sentenze sono state
confermate dal Consiglio di Stato
con pronunce del 17 ottobre del
2012 L impresa Scarlino Energia stl
ha chiesto nuovamente attivazione,
la Provincia di Grosseto ha quindiri-
lasciato il nullaosta per il riavvio il 2
agosto del 2013. Ma il Consiglio di
Stato con Sentenza del 20 gennaio
2015 ha accolto1 ricorsi originari. La
Scarlino Energia srl ha poi presenta-
to domanda alla regione Toscana
per Pinstallazione di un termovalo-
rizzatore e di un mmpianto. di tratta-
mento di rifiuti lguidi. La Regione,
con deliberazione del 12 ottobre
2015, ha espresso pronuncia positi-
van. Secondio Barocci in «vent’anni
& cambiato il nome, sempre equivo-
co: da centrale elettrica a termovalo-
rizzatore, ma i forni sembrano quelli
di 50 anni fa»,

PERCORSO Roberto Barocci ripercorre tutte le tappe che hanno
condotto a oggi, comprese 4 sentenze del Tar Toscana sull’inceneritore
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