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Paolo Maddalena Il magistrato ed ex vicepresidente della Corte costituzionale

“La sentenza é limpida, ma cosl si rischia
di proteggere solo il libero mercato”

LINTERVISTA

[
unasentenza che discen-

deinmanieralogicadalle
premesse che utilizza, for-
malmernte ¢orretta, ma da
cui traspare che la preoccu-
pazione maggiore della Cor-
te europea ¢ proteggere il li-
bero mercato. Il libero mer-
cato, pero, non habisogno di
protezione. Cosi si rischia
che sia il mercato a imporre
le leggi al diritto e non vice-
versa”,
PaoloMaddalenaéunma-
gistrato ed ¢ statomembroe
vice presidente della Corte
Costituzionale. Commenta
lasentenzadiieridellaCorte
di Giustizia Europes, legata
agli Ogm.
Maddalena, la sentenza fa
riferimento al principio di
precauzione e al fatto che
possaessereapplicatosolo
in caso dirischi manifestie
gravi per la salute umana,
animale e ambientale. Che
. hepensa?
Eunadecisionechesorpren-
de.Ilprincipio diprecauzio-
ne mi sembra mal interpre-
tato. Prevede tre prerequisi-
ti: Pidentificazione degli ef-
fetti potenzialmente negati-
vi, dalla distruzione dei ve-
getali e deglihabitatnaturali
e tutti i problemi legati alla
salute. Poi la valutazione di
tutti 1 dati scientifici dispo-
nibili e infine 'ampiezza
dell’incertezza scientifica.
Se tutto questo ¢’¢, allora il
principio va adottato. Ma se
larispostaé“nonédimostra-
to”, come pud accadere nel
casoincuicisonodiversistu-
di contrastanti, allora si ca-
povolge il senso di questo
principio.

In che modo?
Laprecauzionesichiamaco-
si perché non deve provare
che qualcosasia dannoso. Si
applica proprio per evitare
che quel danno si manifesti.
La prova del danno infatti
potrebbe essere gia un dan-
no. Sarebbe una post-cau-
zione. Ed & questo che sem-
bra stabilire questa senten-
za,chevogliaassicurarsipri-
ma la prova del danno. Cosi
rischia di confondere.

Quale autonomia ha lo Sta-
to in queste dinamiche?
Nonabbiamotrasferitoil po-
tere sovrano anche in mate-
ria della salute: quello & an-
coranostro. 8i potrebbe ben

1 b Carta
alla mano
Paolo Madda-
lena éstato
membro e vi-
cepresidente
della Corte
costituziona-
le Ansa

fare una legge che tuteli.dal
rischio Ogm, non ¢i pud es-
sere impedito dall’Ue. An-
che perché restano validi i
diritti fondamentali, sanciti

Lltalia dovrebbe fare
una legge chiara:
1oN possSONo esserci
sottratti diritti
fondamentali come
salute e ambiente

I principio di
precauzione si chiama
cosi perché deve
prevenireil danno

Che senso ha chiederne
prima dimostrazione?

per Costituzione, alla Salute
e alPambiente. Urge quindi
che una legge italiana chia-
risca questi punti, Nen sono
ambiti incui abbiamo rinun-
ciato al potere, come invece
abbiamo fatto in campo mo-
netario. Tanto che la giuri-
sprudenza costituzionale
pudricorrerealla cosiddetta
teoria dei controlimiti,

Di cosa si tratta?
Pud impedire I’ingresso
nellPordinamento italiano di
norme comunitarie derivate
o di trattati che violino i di-
ritti dell’'uomo, come quello
allasalute o allavita. Certo, ¢
difficile chelaCorte Costitu-
zionale ricorra a questo si-
stema, ma € comungue un
procedimento cheesiste.

inoltre avremmopotuto co-

munque fare riferimento

alla normativa nazionale

che vietava gli Ogm dal

2013.
Abbiamo gid ceduto molto
alPEuropa. Sia chiaro, non &
che io non sia europeista.
Credo solo che per PEuropa
rischiamo diessere merce di
contesa tra altri Stati che in-
vece sonoprotettivi, Ulibero
mercato deve esserci, ma
non bisogna accettarne il
dogma in modo cieco. Deve
essere soggetto alle norme,
primaallenostre Costituzio-
nali poi a quelle europee. In
Germania, ogni decisione e-
conomica deve essere sotto-
posta alla verifica della Co-
stituzione. E successo per il
Fiscal compact, ad esempio.
Dovrebbe essere cosi anche
per noi,
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