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Decisione del Consiglio di Stato: "Non ¢ stato seguito un criterio di economicita”
"\ . - e , , (.
Gestione Ampugnano, tutto da rifare

b SIENA
Tutto da rifare per la gestione
delPagroporto di Ampugna-
no. I Consiglio di Stato ha in-
fatti annullato 1l risultato del-
la gara del 2013, Da capire
adesso come st muovera UE-
nac nelle prossime settimane,
se affidera la gestione alla se-
conda 1n graduatoria, la Del-
ta Aerotaxi, e in questo caso
come: avverra il passaggio, o
e Servira una nuova gara.

P apagina3 Ampugnano I Consiglic di Stato ha accolto il ricorso della Delta Aerotaxi

gm0 EE

Ritaglio stampa ad uso esclusivo’ del destinatario, non riproducibile.



Data:

sabato 26.08.2017

CORRIERE ENA

dedla provincia

Estratto da Pagina:

1-3

Accolto il ricorso della Delta Aerotaxi che potrebbe subentrare
alla Sky Service: "Mancanti i criteri economici di valutazione”

I Conio di Stato

annulla [athdamento

di Riccardo Pagliantini

b SIENA - 1l Consiglio di
Stato'ha annullato il risultato
della garaeffettuata perla ge-
stione dell’aeroporto di Am-
pugnang.

La sentenza emessa dalla Se-
zigne Quinta i 25 glugno ¢
pubblicata lunedi 21 agosto,
apre adesso scenari incerti
per aeroporto senese. aca-
pire infatti come si muoverd
I'Enac nelle prossime settima-
ne, se affiderd la gestione alla
seconda in graduatoria, la
Delta Aerotaxi, ¢ in questo
caso come avverra il delicato
passaggio con la Sky Service,
osel'enfe nazionale perl’avia-
zione civile optera invece, sul-
la base della sentenza, su un
nuove bando di gara. In que-
st'ultimo caso la Sky Service
potrebbe continuare nella ge-
stione durante tutta la fase di
transizione. Insomma una
bella patata bollenfe per
Enacche gia i primi giorni di

settembre potrebbe sciogliere
i nodi facendo conoscere la
strada che dovra essere intra-
presa. La senitenza € arrivata
dopo 1 ricorso della Delta
Aerotaxi sul bando pubblica-
o9 gennaio 2015. Una pro-
cedura selettiva per 'affida-
mento, in concessione venten-
nale, della gestione dell’aero-
porto di Siena - Ampugna-
o, secondo il criterio dell’of-
ferta. economicamente pill
vantaggiosa. La gara, cui par-
tecipavano due sole ditte, Del-
ta Aerotaxi srl e Sky Services
spa, venne aggindicata a giu-
gno 2015 a quest’ultima con
il punteggio complessivo di
93,8/100, contro 1 79,65/100
punti dell’appellante, secon-
da classificata.

Ricorso al Tar delia
Toscana Delta Aerotaxi
chiese Dannullamento  del
provvedimento di aggiudica-
zione sulla base di quattro
puntidistinti. I primo riguar-
daval’erronea ammissione al-
la gara di un’offerta deposita-

ta non in formato cartaceo
bensi salvata su supporto in-
formatico senza perd appo-
sizione di una firma digitale.
T secondo llogicita leincon-
gruenze  nell’asseenazione
dei punteggi all'offerta del-
Iimpresa concorrente. Il ter-
zo la presunta illegittimita
del disciplinare di gara, che
avrebbe contraddetto al crite-
rio prescelto dell’offerta eco-
nomicamente pitl vantaggio-
sa wella parte in cui, parame-
trande la complessiva attribu-
zione dei punteggi sulla sola
quality dell’offerta tecnica,
avrebbe finito per svilire del
tutto Iulteriore eriterio da
prendersi comungue it consi-
derazione, ossia quello del
prezzo offerto. Quarto punto
il nen aver imposto 1 requisiti
dicapacita tecnica ai sensi del-
Particolo 5 del regolamento
Enag, laddove 1a legge di ga-
ra si sarebbe invece limitata a
prevedere, in modo generico,
cheiconcorrenti svolgessero,
quale oggetto principale del-
la propria attivita statutaria,
attivita di gestione, manuten-
zione ed uso di infrastrutture
per Uesercizio dell’attivita ae-
roportuale. Sia Enac che Sky
Services sicostituirono in giu-
dizio chiedendo la reiezione
del gravame: ritenendolo in-

fondato e il Tardella Toscana
con sentenza del primo ago-
sto 2016 respinse 1l ricorso,
gitdicandolo infondate.

Lonsiglio di 8tate Contro
la decisione del Tar la Delta
Agrotaxi ha fatto appello con-
testando ancora lomessa
esclusione  dell’aggiudicata-
rio per aver presetitato Uoffer-
ta tecnica soltanto su suppor-
to elettronico (compact disk)
priva di firma digitale e
Pllegittimita della gara nella
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parte in cui consente che l'in-
dividuazione dell’aggiudica-
tario avvenga esclusivamente
sulla base dell’offerta tecnica.
Nonsolo nel ricorso venne in-
dicata anchela violazione de-
gl articoli 81-83 del Codice
degli appalti, del principi in
materia di selezione della mi-
glior offerta, nonché del prin-
cipio che, nellaffidamento
dei berd demaniali, impone il
mighor-impiego delle tisorse
pubbliche disponibili. Su tut-
to:quanto ha fatto chiarezza
la sentenza dello scorso 15
giugno che ha dichiarato in-
fondato 1l primo rilievo ma
non il secondo. Per il Consi-
gliodi Stato sideve infatti rite-
nere fondato il punto che la-
menta: “la totale mancanza

punteggl per la valutazione
comparativa anche dell’offer-
ta economica. 11 giudice del
Tar aveva sostenuto che poi-
ché il concessionario deve
corrispondere  all’ammini-
strazione un canone periodi-
co comprensivo- del 10% dei
ricavi aeronautici,
Peconomicita dell'offerta ve-
niva comungue ad essere pre-
sente nel giudizio della com-
missione chiamata a valutare
la bonta del complessivo pro-
getto di gestione dello scalo
“e,nell’ambito di tale proget-
to, la capacita della proposta
di generare quella quota diri-
cavi aeronautici che concorre
all'importo del canone con-
cessorio”. Ma tale argomen-
o non ¢ stato ritenuto perti-

del eriterio econo- nente dal Consi-
mico di valutazio- glig di Stato poi-
ne  dellofferta Fnacsta ché “una cosa é
violava, non :folp P ensando d}re c}he Pente ag-
la lex specialis allipotes giudicatore deve
che aveva previ- a 1potest altresi tener. con-
stoil criterio del-  di una to della
Vofferta economi- nuova gara sostenibilita eco-

camente pill van-
taggiosa, ma an-
che Tarticolo 81 del Codice
degli appalti”. Per il Consi-
glio di Stato la predetermina-
zione dei criteri di'valutazio-
ne delle offerte “ai quali la
stessa stazione appaltante si
autovincola, nel momento in
cui li rende pubblici, € noto-
riamente finalizzata ad assicu-
rare la  trasparenza e
Vimparzialita dell’azione am-
ministrativa”. Elementi che
risultano funzionali allo sco-
PO se questi risultano essere
sufficientemente precisi ed
univoci.. “Nel caso di specie,
pure alla luce delle considera-
zionl riportate nella prima
sentenza non € dato indivi-
duare - precisa la Quinta Se-
zione - un qualche oggettivo
criteric di attribuzione dei

nomica dell’offer-
ta. (principio, del
resto, di carattere generale),
un’altra predisporre (ed appli-
care, nel caso di specie) deglhi
astratticriteri valutativi verifi-
cabili ex ante da ciascuno dei
partecipanti alla procedura.
Senza poineppure considera-
re che i ricavi agronaufici co-
stituiscono solo una parte dei
provent! che i concessiona-
rio pud trarre dal bene”.
Sentenza 1l Consiglio di Sta-
to ha quindi accolto lappello
di Delta Aerotaxisr annullan-
doiprovvedimentiimpugna-
ti. Compensate integralmen-
te trale partile spese legali ha
ordinato poi ¢he la presente
sentenza.  sia  gseguita
dall’autoritd amministrativa.
Adesso la palla muovamente
all’Enac.

............

Ampugnano La garavenne indetta nel gennaio del 2015; a distanza di due anni arriva la decisione del Consiglio di Stato
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