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Rigassificatore, proposto un referendum

L’idea arriva dal Comitato del No: «<Fondamentale lo spostamento del bombolone di etilene»

B ROSIGNANO

«Con la delocalizzazione si
metterebbe in sicurezza un ter-
ritorio; bonificando e renden-
do fruibile-una parte del territo-
ric stessor. Il Comitato del No
al rigassificatore; dopo aver
partecipato, nei giorni scorsi,
all’assemblea del Pd incentra-
ta appunto sull'impianto che
Edison vorrebbe costruire sul-
la costa di Vada, sottolinea
l'importanza di poter realizza-
re’ lo spostamento dello stoc-
caggiodietilene. Earrivaa pro-
porre un referendum riguar-
dantel'intero progetto Edison.

«Volendo sintetizzare una
valutazione sulla serata - si leg-
ge in una nota a nome del Co-
mitato a seguito dell’assem-
blea - diciamocheil Pd appare
generalmente contrario all’in-
tero progetto Edison, variante
del 2010 compresa. E con pia-
cevole sorpresa che, anche
molti di coloro che erano soste-
nitori del progetto si sono alli-
neati alle posizioni ed iniziati-
ve di contrasto (ricorso al Tarn)
dellamministrazione e della
Regione Toscana, contraria es-
sa stessa al progetto. Quindi
bene! L'importante perdre vigi-
lare sugli atti successivi perché

alparere “meramente” tecnico
del Ministero dell'ambiente
sul ritenerevalida la Via al pro-
getto 2010, dovra seguire, 'au-
torizzazione finale, del tutto
politica; del Ministero dello svi-
luppo econemico-che peraltro
necessitadel parere vincolante
della Regione. Evisto che la Re-
gione ha dichiarato la propria
contrarieta si dovrebbe essere
stare tranquilli, ma abbilamo
un recente caso che attesta il
contrario: la Reglone Puglia
era contraria a che il metano-
dotto Tap ma abblamo visto
comeéandatay.

Il Comitato del No insiste

Lina nave al pontile di vada

sullo spostamento del bombo-
lone di san Gaetano «per poter
mettere in sicurezza la zona
soggetia alla presenza diun im-
pianto ad altorischio ormaive-
tusto ed, in ogni caso; necessa-
rio perlaproduzione di Plt da
parte.di Inecos. Che fare? Dopo
la precedente indisponibilita
di Ineos a finanziare tale spo-
stamento pare, ora, che invece
¢l sia un loro ripensamento
che apre scenari favorevoli. 1l
Comitato del No ha sempre
cercato di mantenere le duesi-
tuazioni gnl/etilene separate
perché 'etilene era ed & in que-
sto contestoprogettuale il solo
aspetto con caratteristiche in-
dustriali. i tratta ora di soste-
nere 'iniziativa del Comune te-
sa a verificare questa disponi-
bilita di Ineos».

Eancora, il Comitato fa nota-
re che «un elemento che & sta-
toripreso damolt nel dibattito
¢ quellorelativo al ruslo dei cit-
tadini: una fase di ascolto, ritor-
narne in mezzo, far contare la
loro parola. Allera se veramen-
te si vuole dare peso politico ai
cittadini mettiamoli in condi-
zione, una volta oppeortuna-
mente informati attraverso mi-
rate e diffuse assemblee, di
esprimereil loro parere. Nornsi
pud fare un referendum? Allo-
ra il Comune organizzi una
consultazione popolare, accet-
tandoil valore politico che il ri-
scontro numerico pud-rappre-
sentare».
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