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«P1ano bocciato?
E’ un nuovo scalo»

1l presidente: «Tar imparziale»

» FIRENZE
PRESIDENTE Pozzi, due sen-
tenze del ‘suo’ Tar Tosca-
na e alirettante bocciatu-
re, di Palazzo Vecchio su-
glt orari di aperiura delle
sale slot, e diToscana Aero-
porti Spa sul progettato
ampliamente dello scalo
fiorentino. Spiegazioni e
dichiarazioni polemiche,
hanno_poi innescate un
corto circuito istituzionale,
al punio da cosiringerla a
convocare una conferenza
sl‘ﬂmpa-

«Il mio vuole essere un messag-

gio di tranquillita. Un invito al-

la ragionevolezzar.

Ma gli strali lanciafi contro
il “sue’ Tar hanno aperto
una ferita. Toscana Aero-
porti, che gestisce Firenze
e Pisa-San Giusto ha emes-
soun duro comunicato con-
iro di lei.
«..In cui si dice che “dovere giu-
ridico ¢ morale di terzieta e di
imparzialita impone ai giudici
di esprimersi attraverso le sen-
tenze e non in colloqui informa-
li con la stampaysenza che sia ga-
rantito, come invece lo € e solen-
nemente nel processo, il con-
traddittorio. Quelle dichiarazio-
ni sono gratuitamente offensive

ANNO GIUDIZIARIO
Armando Pozzi replica
a chi lo aveva attaccato
dopo Uinaugurazione

per un magistrato come me che,
per 40 anni, ha cercato sempre
di essere imparziale. Colloquio
informale? Io he parlato in con-
ferenza stampa, alla cerimonia
di apertura dell’anno giudizia-
rio (del 10 marzo, ndc). E’ prassi
commentare il consuntivo. Ho
violatoil principio d’imparziali-
ta? Ma ¢ prima d’una sentenza,
non dopos.
Lei aveva parlato di ‘aspet-
fi di irragionevolezza’ a
proposite” al progefio di
ampliamento della pista,
dello scalo
«Oggetto dell'impugnativa ¢ il
Pit, il piano di indirizzo territo-
riale della Regione, il piano ur-

‘banistico. Non ¢’¢ bisogno che

lo insegnino a me. Vedete, che
non si tratti del potenziamento

del Vespucci, ma della realizza-
zione di un altro hub, con una
diversa collocazione della pista,
si legge chiaramente alla pagina
15 (la sentenza ¢ di 80 pagine),
nella dichiarazione di sintesi,
uno dei migliaia di documenti
che hanno accompagnato studi
preliminari per ['elaberazione
per 'elaborazione del Pit. C¢
scritto ‘comparare tra loro le ipo-
tesi di pista alternativa’. Al pae-
se mio ‘pista alternativa’ vuol di-
re un’altra pista. E lo spiega be-
ne guando dice: ‘la dislocazione
della pista in senso parallelo ad
un tratto autostradale puo costi-
tuire fonte di pericolo per la si-
curezza dei voli, perché puo in-
generare confusione sulle luci
dell’aeroporto e sulle luci della
viabilita stradale. Non lo dico
io, ma gli atti. Magari se copro-
no la pista con uno schermo ne-
ro..».

Ragionevolezza o meno, il
Tar in senfenza ha insistito

Armando
Pozzi

pure su alfri aspeiti

«(li aerei a 60-70 metri diquota
rispetto alla Scuola Marescialli,
con il rischio di un incidente. E
ancora, la delicatezza ambienta-
le e idrogeologica di una zona.
Pensano di cambiare la direzio-
ne diun corso d’acqua...».

Anche la querelle con Nar-
della ha avute foni nonme-
no franchant.
«Leggo sul giornale un titolo:
‘Nardella, ma il Tar collabora o
¢ contro? Rispondo io: nessun
giudice collabora o ¢ contro, 0 a
favore di qualcuno, Decide attra-
verso il processo chi ha torto o
ragione, secondo legge ¢ regole
tecniche. Non secondo senti-
menti di favore...».
giovanni spano

«Le dichiarazioni di
Toscana aeroporti sono
gratuitamente offensive
per un magistrato
come me che, per 40
anni, ha cercato
sempre di essere
imparziale»

.

«Che non si tratti del
potenziamento del
Vespucci, ma della
realizzazione di un
altro hub, con una
diversa collocazione
della pista, si legge
chiaramente dai
documenti del Pit»
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