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B SCARLING

Wa avanti [a causa collettiva in
sedde civile contro Uincenerito-
re di Scarlino, ma la novith &
che la richiesta da parte degli
aderenti all'azione collettiva
non riguarda pitil risarcimen-
terdei danni: gli attori chiedono
infati al giudice di chiudere
I'impianto, o almeno di dare
prescrizioni tali che ne riduca-
nola pericolosita,
wlyuando questa causa & ini-
ziata, l'estate dello scorso anno
- spiega l'avwocalo Roberio
Fazzi - nella citazione in giudi-
zio di Scarlino Energia chiede-
vamo sia un provvedimento
inibitorio da parte del giudice
sia un risarciments dei danni,
ma con l'andare del tempo ci
siamo resi conto che l'interesse
principale delle persone che
hanne aderito a questa azione
eollettiva non era quello econo-
mico, dungue abbiamo stral-
ciato la richicsta di risarcimen-
to e of stamo concentrt sulla
richiesta al giudice di un proy-
vedimento che, se del caso, arri-
vi fino alla chivsura dell'im-
ianto, o comungue, in via su-
rdinata, imponga prescrizio-
ni che ne riducano la pericolo-
sitaw,

L'inceneritore dirifiuti di Scarlino

L'ayvocato, insicme af suoi
assisliti, denuncia anche il fat-
to che '8 ottobre scorso la Pro-
vineia di Grosseto, con una de-
termina dirigenziale, abbia «ul-
teriormente ampliato leattivita
dell'inceneritore di Seardino,
consentendo, tra l'aliro, il trat-
tamento di ulteriori rifiuti peri-
colosissimin, L'mwocato Fazzi
deve ammettere, perd, che non
sl tratta di una sorpresa, ma di
una sorta di stadio di avanza-
menta dell sutorizzazione inte-
grata ambientale, gia previsio
dunque dall'aia stessa, cosi co-
me dovrebbe seguire un terzo
passaggio, E sulla pericolosita
dei rifiuti, il legale non sa dire
se si trafti o meno di materiali
giivvalutati e previst dalla stes-
sa aia. [n ogni caso, per chisié
mosso con un'azione colletli-
va, l'impianto non & salo peri-
colosoin sé, a prescindere dalle
autorizzazioni ricevute, ma la
pericolosith sarehbe dimostra-
{a da tutta una serie di episodi,
che si sarebhero susseguiti dal
2 agosto 2013 —la data del riav-
vio dell'impianto— fino a oggi e
che shanno determinato, a cari-
codel gestore, |'applicazione di
sanzioni, diffide & segnalazioni
alla Procura della Repubhblicas.
[a parte dei titolari dell'azione

«Stop all'inceneritore pericoloso»

La class action contro I'impianto di Scarlino rimodula le richieste al giudice

civile, poi, si lamenta anche la
difficolts a ricevere dall'Arpai
tutta la documentazione neces-
sarii, Proprio di recente 'avvo-
calo Fagzi racconta di avere ri-
chiesto un accesso agli atti rela-
tivo alle segnalazioni di rifiut
radicattivi, che |'impianio ave-
va prontamente individuato
prima che finissero hruciati in-
sieme agli altri rifiuti, ma la do-
cumentazione non sarebbe sta-
tafornita in modo adeguato,
Enrico Pizzi
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